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KAZAKISTAN DIS POLITIKASINDA ENTEGRASYON SURECI VE AVRASYACILIK

Iki kutuplu diinya diizeninin yikilmasiyla bagimsizligmi kazanan Kazakistan Cumhuriyeti birgok
ekonomik ve ulusal giivenlik sorunlariyla karsilasmistir. Bagimsizligini aldigi ilk giinden itibaren bu
sorunlarini entegrasyon hareketleriyle ¢6zmeye gayret etmistir. Kazakistan bir taraftan bolgede kendi dis
politika amaglarin1 uygulamak i¢in bazi orgiitlerin kurulmasina 6n ayak olmustur, diger taraftan ise Rusya
ile Cin'i esit terazide tutmaya dayali kurulan orgiitlere aktif olarak katilmistir. Boylece Kazakistan'in
bagimsiz devlet olarak ayakta kalmak igin uyguladigi dengeli ¢ok yonlii dis politikast bolgesel
entegrasyon hareketlerine de aksetmistir. Arastir-mada Kazakistan dis politikasinda entegrasyon siireci
incelenecektir ve ulusal giivenlik baglaminda 6nemli bazi sorunlar ele alinacaktir.

Keywords: Dis Politika, Entegrasyon, Avrasyacilik, Aktor, Diplomasi, Milli Giivenlik, Avrasya
Ekonomik Birligi.
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EYPA3UAIBIIABIK AFBIMbI )KOHE KAZAKCTAH PECITIYBJIMKACBIHBIH
EYPA3USAJATBI MHTETPAIIUAJIBIK YAEPICTEPAEI'T POJII

Anoamna

OnemHiH Ounossipyiel >kyheci KyhperenHeH keifin Kaszakcran PecrmyOnukacel Toyenci3airin
JKapusIaabl JKoHE SKOHOMHKAIIBIK opi  KayiIlCi3miK cajajlapelHa KaThIC-TBI KONTEreH OenecTtepi
OarpiHabIpAbl. Emimiz Oy Oenmectepain OackiM  Oemirin  Ey-pasusigarsl  Typili  MHTETrpamusuibIK
yibBIMIapMeH BIHTBIMAKTacy opi oJapra OacIIBI-NBIK JKacay apKbUIbl OarblHABIpABL. Eypasusgarsi
MHTErpauusibK yaepicrepain Kazakcran PecnyOnukachlHBIH JaMybl MEH ©pKEHICYiHe KOCKaH yieci
opacaH. 3eptreyne Eypasusmbuiibslk arbiMbl koHe Kaszakcran PecnyOnuKachIHBIH WHTETpa-IUSIIBIK
yAepicTepAeri peii TaJlqaH Ibl.
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EURASIANISM AND THE ROLE OF THE REPUBLIC OF KAZAKHSTAN IN
INTEGRATION PROCESSES iN EURASIA

Abstract
The Republic of Kazakhstan declared independence after the collapse of the bipolar world order and
faced many problems in the sphere of economy and security. Since the first day of independence, the
country has been solving these problems within the framework of integration processes in Eurasia.
Kazakhstan pursues a constructive, balanced, multi-vector foreign policy, and maintains active
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cooperation with various integration organizations. The research will analyze the role of the Republic of
Kazakhstan in integration processes, as well as the Eurasianism concept.
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EBPA3HUIICTBO U POJIb PECITYBJIMKHA KABAXCTAH
B UHTEI'PAIIMOHHBIX ITPOLHECCAX B EBPA3ZUUA

AnHomayus

PecriyOnmka KaszaxcTan, mpoBO3INIackiia HE3aBHCHMOCTH TIOCIE  pasBaja  OWITO-TISIPHOTO
MUPOTIOPSAKA M CTOJIKHYJIACH CO MHOTUMH Mpo0IeMaMu B cepe IKOHOMUKHU U OezomacHoCcTH. C mepBoro
AHA HE3aBUCHMOCTH CTpaHa CTPEMUTCA pCuIaTb 3TU HpO6H€MLI B paMKax MHTETPAIIMOHHBLIX IIPOIECCOB B
EBpazmii. Kazaxcran mpoBOIWUT KOHCTPYKTHBHYIO, COAlaHCHPOBAHHYIO, MHOTOBEKTOPHYIO BHEITHIOIO
MOJIUTHUKY, W TIOJIEP)KUBAET aKTHBHOE COTPYIHUYECTBO C PA3HBIMU WHTETPAIIMOHHBIMHU OPTaHHU3AIHASIMHU.
B nccnenoBanuii Oyaet npoaHanu3upoBaH poib PecryOnukn KazaxcraH B MHTErpallMOHHBIX Mpolieccax,
a Takke EBpasulickoe Tede-Hue.

KuarwuesBble cioBa: BhemHss mnonuthka, WHTerpauus, EBpa3uiicTBO, axTop, IWILIIO-MaTHs,
HallMOHaJbHasl 6€30MacHOCTh, EBpa3uiickuii SKOHOMUYECKUH CO03.

Giintimiizde her devlet diger devletlerle birlikte dostca iliskiler gelistirerek yasamasi zaruridir. Boyle
iliskilerin kurulmasi uluslararasi politikanin en 6nemli prensibi olmaya baslamistir. Ciinkii XXI. asirda
devletler gecmis asirlara nazaran birbirlerine daha fazla bagimli ve daha fazla kenetlenmis vaziyetteler.
Bundan dolayi bir devlette vuku bulabilecek her tiirlii calkantilar ister istemez diger komsu devletleri de
etkileyecektir. Bunun farkinda olan diinya devletleri kendi aralarindaki uyus-mazliklari veya bolgesel
sorunlar1 entegrasyon hareketleriyle uluslararasi igbirligi ¢ercevesinde bir araya gelerek ¢6zmeye gayret
etmektedirler. Bundan dolayr diinyanin her alaninda bolgesel isbirligi ve entegrasyon hareketlerine
basvurduklarina tanik olmaktayiz.

Diger taraftan entegrasyon hareketlerine dayali uluslararasi isbirliginin yonii ve amaci ne kadar
gesitli olursa olsun, tiim entegrasyon hareketlerinin merkezinde devletlerin siyasi amaglarinin ve
¢ikarlarinin oldugu da goz ardi edilemez. Bu baglamda uygulamaya baktigimiz zaman devletler yalniz
basina saglayamadiklari ulusal giivenlik ve ¢ikarlarini, ayn1 amaci ve ¢ikari paylasan diger devletlerle
birleserek saglamaya caligmaktadirlar. Yani artik entegrasyon hareketleri uluslararasi politikanin ayrilmaz
bir pargast olmustur.

Kazakistan'in dig politikas1 agisindan entegrasyon siirecine baktigimiz zaman ise hem ekonomik
amaglara ulagsmada hem de giivenlik sorunlar1 ¢ézmede 6nemli rol oynadigini gérmekteyiz. Nitekim
Kazakistan bagimsizlik aldigi ilk giinden itibaren dis politikasini1 "6nce istikrar ve ekonomi sonra siyaset"
stratejisine gore olusturmus ve istikrarlilik ile ekonomik gelisimine dis ¢evreden gelebilecek her tirli
tehditlerden korunmak i¢in giivenlige dayali entegrasyon hareketlerine katilmaya 6zen goster-mistir.

Ayrica Sovyetler Birligi dagildiktan sonra bolgede siyasi bir bosluk olusmus ve bunun dogal bir
sonucu olarak bolgesel istikrarlilik ile giivenligi tehdit eden bir¢ok faktorler ortaya ¢ikmustir. Bunlar
sirastyla su tiikketimi ve bdlgesel nehirleri kullanma, elektrik ihtiyaglarini temin etme, ulastirma ve iletigim
baglantisin1 yeniden yapilandirma, bolge devletleri transit olarak kullanma, komsu devletlerin siir
problemlerini ¢ozme, bolge devletlerin ekonomik yonden gelisim diizeyinin farkliligi, glimriik meseleleri,
vize ve sinir1 gegme izninin zorlagmasi, ulasim altyapisinin gelismemis olmasi, bazi bolge devletlerin
ekonomisinin zayifligi nedeniyle halkin ¢ok fakir yasamasi ve uyusturuculugun, terérizm ve kéktendinci
hareketlerin yayginlagsmasi, tarim tiretimin ve sanayinin ¢okmiis olmasi, bélgede beyin gogiiniin devamh
yaganmast ve bir siirii ekolojik meseleleridir. Tiim bu sorunlar Kazakistan ve c¢evresindeki komsu
tilkelerin el ele vererek, isbirligi ve entegrasyonla ¢oziilmesi gereken sorunlardi. Nitekim Kazakistan'in
inisiyatifi ile kurulan orgiitlerin tamaminin ya ekonomik ya da giivenlik amacina doniik kurulmus ve
yukarida siralamis oldugumuz sorunlar1 ¢ozmeye adandigini soyleyebiliriz.

Bagimsizhigmmi aldigi giinden itibaren zengin petrol ve dogal gaz yataklariyla biiyiik giiglerin
dikkatini ¢eken Kazakistan, her seyden once daha yeni aldigi bagimsizligini giiglendirmek igin birtakim



giivenlik endiseleri yasamustir. Her seyden Once iilkede hala azimsanamayacak derecede Rus niifusunun
olmasi ve Rusya'nin 1993 sonrasi "Yakin gevre politikas1" geregi eski Sovyet alanini1 kendi kontroliinde
tutma diisiincesi Kazakistan'in bagimsiz devlet olarak gelisimini engelleyen etkenlerdi. Diger taraftan giin
gectikge giiclenmeye gayret eden Cin'in de bolge iizerinde niifuz etme hesaplarinin olmas1 Kazakistan"
belli 6l¢iide zor durumda birakmistir. Téim bunlara ek olarak SSCB'nin yikilmasiyla Washington merkezli
tek kutuplu diinya diizenini kurmaya talip ABD'nin de bolgeye aktif oyuncu olarak katilimi Kazakistan'in
da bir pargas1 oldugu Avrasya bolgesindeki rekabetin daha fazla yasanmasina neden olmustur. Ancak
Kazakistan bolgede olusan homojen kargasaya ragmen iilke giivenligini saglama sorunlarinin iistesinden
gelmeyi basa-rabilmektedir. Dengeli bir dis politika ve bolgesel istikrarligi hedef alan entegrasyon
girisimleriyle bagimsizligin1  koruyarak, giiclendirebilmistir. Cok yonlii dig politikayr Kurucu
Cumhurbagkan1 Nursultan Nazarbayev’in kigisel istegi olarak degil, ama iilkenin bulundugu cografi
konumu ile jeopolitik gerceklikten kaynaklanmustir. Nitekim, Kazakistan Cumhurbagkani Kasomjomart
Tokayev “Kazakistan’in dengeli ve ¢ok yonli dig politika diginda bir yolu segerek tek bir iilkeye ya da
bolgeye takilip kalmasi durumunu ulusal ¢ikara yonelik ciddi bir darbe” seklinde nitelendirmistir ve boyle
bir seyin kabul edilemez oldugunu beyan etmistir [1]. Bu baglamda, ¢evresinde bulundugu iilkeler ile
diinyanin ileri gelen siyasi ve iktisadi giicleriyle dost¢a ve dengeli iliskilerin gelistirilmesi 6nem
kazanirken, baslica amacin bir ulusun varhigiyla iliskilendirdigimiz ulusal giivenligin saglanmasi
olmustur.

Bu ¢ergevede, bagimsizligini ilan ettigi giinden bu yana ulusal giivenligini koruma kaygisiyla hareket
eden Kazakistan, oncelikle, eski Sovyet sahasinda kurulan ilk bolgesel 6rgiit olan BDT ¢atisi altinda,
toprak biitiinliigii ve sinirlarinin dokunulmazligini daha sonra BDT’nin askeri orgiitlenmesi olan Kolektif
Giivenlik Antlasmas1 Orgiitii ile herhangi bir saldir1 halinde orgiite iiye iilkelerin destegini teminat altina
alirken, ayn1 zamanda birgok mevcut uluslararasi orgiite tiyeligini kabul ettirmistir. Burada, BDT nin
etkinlestirilmesi ve iglevsellestirilmesi ¢abalariyla dogrudan baglantili olarak gordiigiimiiz Avrasyacilik
fikrinin dis siyasi platformda bilhassa Kurucu Cumhurbaskani Nursultan Nazarbaev tarafindan yeniden
giindeme taginmasinin ve giindemde tutulmasinin dikkat ¢ekici oldugunun altin1 ¢izmek gerekmektedir.

1. Orta Asya'min Jeopolitik Konumu ve Kazakistan'in Milli Giivenligi

Dis politika ile ilgili olarak bir devletin durumunun tanimlanmasinda géz 6ntinde bulundurulan en
o6nemli 6gelerin biri, iilkenin cografik konumu ya da jeopolitik yapisi olduguna kusku yoktur. Cografya,
devletin dis davranigini etkileyen degismez ve siirekli 6gelerin basinda gelmektedir. Modern teknoloji,
cografik 6zelliklerin siyasal ve ekonomik 6nemini bir 6l¢giide degistirmekle birlikte, jeopolitik nedenlerin
dis politikaya getirdigi sinirlamalar biiyiik 6l¢tide var olmaya devam etmektedir [2].

Jeopolitigi, cografyanin politikaya yonelmesi seklindeki kelime anlamini ve giinimiize kadar
gecirdigi gelismeyi, bu gelismeler sonucu benimsenen unsurlarini ve smirlarini dikkate alarak soyle
aciklayabiliriz: Diinya cografyasini, cografi yap1 ve evrensel degerleri ile inceleyerek, diinya, bolge ve
ilke capinda giic ve politik dii-zeyde hareket tarzi arastirmasi yapar. Jeopolitik, dis politikanin
belirlenmesi ama-ciyla, bir ulusun, uluslar arasi toplumun veya bdlgenin giicliniin degerlendirmesini
yapan, etkisi altinda kalan o giinkii diinya giic merkezini, bolgedeki gii¢leri inceleyen, degerlendiren bir
bilimdir [3].

Soguk savasin sona ermesiyle ortaya ¢ikan uluslararasi konjonktiiriin degis-mesi, diger bir ifadeyle
cift kutuplu yapiya dayali soguk savas dengesinin ortadan kalkmasi, Dogu-Bat1 istikametindeki Rimland
kusaginin Kuzey-giiney gegis ve baglanti yollar1 izerinde yayilan genis jeopolitik ve jeoekonomik bosluk
alanlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Soguk Savasin sona ermesiyle 6nemi artan jeo-politigin,
Zbigniev Brzezinski’nin ifadesiyle Avrasya tizerinde kiiresel oncelik miica-delenin siirdiiriilecegi bir
satran¢ Oyunu oynanmaya baslanmis ve bu oyunun temel aktorii olarak bolgede ABD hegemonyasi karsiti
iizerine harekete gecen Cin, Rusya ve iran gibi devletler 6n plana ¢ikmislardir, Orta Asya devletleri de bu
oyunun sahnesini olusturmuslardir [4].

Orta Asya’nin yeni jeopolitik roliinii belirleyen ekonomik ilginin disinda enerji ve yakit kaynaklari,
her seyden 6nce de Kazakistan petrolii ve Tiirkmenistan dogalgazi vardir. Orta Asya’nin petrol ve dogal
gaz tasinan bolgelerinden giiney ve dogu yonlerinde boru hatlarinin insasi1 kac¢inilmaz olarak ciddi
jeoekonomik ve jeostratejik sonuglara yol acacaktir. Orta Asya’nin jeopolitik acidan Doguyu Batiya
baglayan bir koprii konumunda olmasi dis tilkelerin dikkatini cekmesiyle beraber, Orta Asya devletlerinin
glivenlik konularini ve sorunlarini da beraberinde getire-cektir.

Orta Asya’daki giivenlik ve baris kosullart dort ayr1 jeopolitik asamadan olusmaktadir: a) Ulusal; b)
Bolgesel, bolge sinirlart igerisinde yer alan biitiin devletlerin istikrar1 ve politik gelismeler; ¢) Alt bolge,



Orta Asya devletlerinin komsu tilkelerle bariscil iligkileri; d) Kiiresel bilim ve teknoloji de yasanan son
gelismelerin bilgisi dogrultusunda olusan ¢ok kutuplu diinya [4].

Orta Asya bolgesinde olusan giiclii devletlerin rekabetine dayali yeni jeopolitik alan olmasiyla
Kazakistan'm milli giivenligi nasil sekillenmistir. Bu baglamda Kazakistan’in milli giivenlik sorunlar1 ve
bu sorunlarin i¢ politikaya nasil yansidigini aragtirmak énemlidir. Resmi agizlardan agikca ifade edilmese
bile, Rus azinlik soru-nu, Cin’in uzun vadede kalabalik niifusunu barindiracak bir cografyaya gereksinim
duyacagi meselesi ve ABD’nin Orta Asya politikasi, daha genel bir ¢ercevede bdlgede biiyiik giicler
arasinda stratejik degere sahip kaynaklar tizerinde kontrol saglamaya yonelik politikalari, Kazakistan’in
toprak biitiinliigiine ve milli giiven-ligine yonelik duyulan endiselerin bagini ¢gekmektedir.

Milli giivenligin Kazakistan'm bagimsiz bir devlet olarak gelismesinin baslica kosullarindan biri
oldugu 1999 tarihli Milli Giivenlik Yasasinda belirtilmistir [5]. S6z konusu yasada, milli giivenligin ne
anlama geldigi ve ne tiir unsurlar icerdigi ele alinmistir. Yasaya gore, Kazakistan Cumhuriyetinin “milli
giivenligi, tllkenin ulusal c¢ikarlarmin gergek ve potansiyel tehditlerden korunmusluk halini” ifade
etmektedir. Kazakistan Cumhuriyetinin ulusal ¢ikarlari, “Kazakistan cumhuriyetinin siyasi, ikti-sadi,
sosyal ve diger ihtiyaglarinin uyumudur; vatandaslarin Anayasal haklarini, Kazakistan toplumunun
degerlerini, devletin asli kurumlarini korumayi temin etmesi bunlarin gerceklestirilmesi durumuna
baglhidir” seklinde tanimlanmaktadir. Ulusal ¢ikarlart olusturan unsurlar, séz konusu yasanin 3.
maddesinde 10 ayri1 baslik, esliginde yer almustir. Bu unsurlar gerek kendi iglerinde gerekse birbirleriyle
bagl olarak iilke giivenligi ve devletin varligi agisindan biiyiik anlam ifade etmekte, zira, s6z konusu
cikarlar devleti olusturan temel unsurlarla ilgili ¢ikarlar1 kapsamaktadir. Kazakistan’a karsi giic
kullanilmasi ve saldirida bulunulmasi halleri yani sira zor kullanarak Anayasal diizenin, iilkenin tiniter
yapisinin, toprak biitiinliigiiniin degistirilmesine ve siirlarin dokunulmazhigi ilkesine yonelik faaliyetlerin
olabilecegi goz ard1 edilmekte ve nitekim bu hususlar Ulusal giivenligi tehdit eden unsurlar olarak Ulusal
Giivenlik Yasasinin beginci maddesinde yer almaktadirlar. Bu g¢ergevede, asil/nihai hedef devletin
giivenligi oldugundan, devletin giivenligini saglanmasi agisindan 6nemli bir ara¢ olarak gii¢ faktori
devreye girmektedir. Kazakistan yonetimi, 6ncelikle, ulusal giictin 6nemli ve ayrilmaz bir unsurunu teskil
eden iktisadi giiciinii arttirma geregi dogrultusunda agik pazar ekonomisini israrla savunarak iilkeye
onemli 6lciide yabanci yatirim ¢ekmeyi ve iilkeyi iktisadi diizliige ¢ikarmay: hedef belirlemistir. iktisadi
olanaklarin1 gelistirmesi, sadece halkinin refah diizeyini arttirmak degil aym1 zamanda devletin
kapasitesinin arttirilmasi ve milli giivenliginin saglanmasi baglaminda da 6nem kazanmustir.

Ote yandan, hangi durumlarda ulusal gikarlarin korunmasi amaciyla askeri giiciin kullanilabilecegi
konusu 2000'de kabul edilen Askeri Doktrinde ele alinmakta, boylece, ulusal ¢ikarlarin tehdit edilmesi ve
tilkeye saldir1 halinde askeri giiciin kullanilacagi ve tiim ulusal kaynaklarin seferber edilebilecegi Askeri
Doktrin ile ortaya konulmaktadir. 2000 tarihli Kazak Askeri Doktrininde askeri ¢atismalar tice ayrilarak
tanimlanmaktadir. Buna gore, disiik yogunluktaki ¢atigmalar, iilke iginde siyasi istikrarsizlik yaratma,
etnik ve dini uyusmazliklar1 koriikleme, devleti siyasi agidan tavize zorlama, ayrilik¢r fikirleri yayma
amagli olabilmektedir. Kazakistan'a yonelik orta yogunluktaki ¢atigmalar ise, ilkenin savunma ve iktisadi
potansiyeline yonelik; topragin belirli bir kesimini iggal etme veya kontrol altina alma; devleti 6nemli
siyasi, iktisadi ve diger tavizler vermeye zorlama amaglh g¢atigmalardir. Orta yogunluktaki ¢atismalar,
giicli iktisadi ve askeri potansiyeli olmayan devletler arasindaki askeri ¢atigmalardir. Yiiksek
yogunluktaki ¢atismalar ise, kokli askeri-siyasi amaglar tasimaktadirlar ve askeri-iktisadi agidan gii¢lii
devletlerarasi ¢atis-malardir.

2. Avrasyacilik ve Kurucu Cumhurbaskan1 Nursultan Nazarbayev'in Avrasyacilik Fikri

Avrasyaci yaklasimin diisiince diinyasina XX. yiizyilin basinda girdigini sOylemek miimkiindiir.
Avrasyaci diisiincenin ortaya g¢ikmasinin en biiyiikk sebebi Rusya Imparatorlugu iizerine yapilan
Imparatorlugun Batili m1 yoksa Dogulu mu oldugu tartismalaridir. Avrasyacilik, cesitli bilim dallar ile
ilgilenilmesi ve bu bilim dallarinda yapilan g¢alismalarin disiplinler arasi bir yapiya kavusturulmasi
sonucu Avrasya cografyasi lizerine odaklasan analizlerle birlikte ortaya ¢ikan bir diigiince tarzidir.

Bu analizler yapilirken Bat1 Avrupa ile Rusya Imparatorlugu arasindaki farklar karsilastirmali bir
sekilde ortaya konulmustur. Avrasyaci diisiincenin bilimsel ve entelektiiel bir yapiya kavusturulmasi igin
yapilan ¢aligmalar XX. yiizyilin basinda ortaya ¢ikmasina karsin, SSCB'nin doneminde resmi politikaya
aykir1 olarak goriildiigiinden dolay: pek fazla tartisiimamistir. SSCB’nin dagilmasindan sonra eski SSCB
cografyasinda tekrar kiilttirel, ekonomik ve politik bir yaklasim olarak giindeme gelen Avrasyaci diisiince,
kiiresel, siyasal ve ekonomik yapi1 igerisinde diger bir deyimle uluslararas: iliskiler sistemi igerisinde
jeoekonomik ve jeopolitik bir yaklasim tarzina doniismekte ve Ozellikle Rusya Federasyonu, Beyaz



Rusya, Kazakistan ve Kirgizistan’da dis politikanin belirlenmesinde bir diistince tarzi ve toplumsal kimlik
olarak etkili olmaktadir.

Avrasyaciligi kuramsal bir yapr icerisinde teoriye c¢eviren akademisyen ve yazarlar, SSCB
kurulduktan sonra komiinizm rejimiyle ters diismelerinden dolay1 ¢aligmalarini bu iilke topraklari diginda
stirdiirmek zorunda kalan aydinlardir. Dolayisiyla Avrasyacilik 1917 sosyalist devrimi neticesinde
tilkeden kagan entelektiiel Rus gdé¢menler tarafindan olusturulan ideolojik, toplumsal, politik bir
harekettir. Nikolay Trubetskoy (1890-1938), Peter Savitski (1895-1968), Georgyi Vernadski’yi (1887-
1973) Klasik Avrasyacilik kuramimnin kuruculari olarak gorebiliriz. Trubetskoi, Savitski ve Vernadski
Rusya Imparatorlugunun diinya iizerinde dzel bir cografya ve kiiltiirel alan oldugunu ve bunun Avrasya
olarak adlandirildigini belirtmislerdir. Bu degerlendirme yapilirken Bati ile Rusya Imparatorlugu yani
diger adiyla Avrasya’nin farkliligi siirekli olarak vurgulanmistir. Bu farklilik dile getirilirken 6zellikle
kiiltiirel yapinin, ulus anlayisiin ve devlet 6rgiitlenmesinin Batidan farkliligi 6n plana ¢ikarilmustir.

Sovyet doneminde genel egilim Avrasyaciliga karsi bir nitelik arz ederken (aslinda SSCB’nin tam bir
Avrasya imparatorlugu oldugunu savunan goriisler de mevcut) Sovyet diisiiniirlerinden Tatar kokenli Lev
Gumilyov da Avrasyacilik diisiincesine onemli katkilarda bulunmustur. Gumilyov "Siiper etnos” olarak
tammladig1 Slav, Tiirk ve Mogol halklarinin birlesiminden olusan Avrasya’da, ingiliz ve Fransizlara gore
Tirk ve Mogol halklarinin Rusya’nin daha yakin dostlari oldugunu savunmustur. Gumilyov Avrupa
merkezciligine karst ¢ikmakta ve her Avrupalinin hayallerini diger kiiltiirleri ortadan kaldirarak kendi
kiiltiiriinii evrensel kilma oldugunu iddia etmektedir. Gumilyov, Rusya’nin Batiyla ittifak yerine Avrasya
Birligi’ni tercih etmesi gerektigini belirterek, séz konusu birligin geleneksel olarak Katolik Avrupa’ya,
Miisliiman Giiney’e ve Cin’e kars1 oldugunu vurgulamistir. Gumilyov’un daha 1950°li ve 60’11 yillarda
yaptig1 ¢aligmalarinda ortaya koydugu bu goriisleri 1990°1arda yeni Rusya’da ¢ok yanki yapmis ve yeni
Rus jeopolitik yaklasimlarindan Yeni Avrasyaciligin disiinsel kaynaklarindan birini olugturmustur.

Avrasyaci diistince, Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra sadece kiiltiirel ve entelektiiel eylem
olarak degil, siyasal bir olgu ve uluslararas: iligkiler sistemini analiz eden bir dis politika perspektifi
olarak eski Sovyet Cumhuriyetlerinde ortaya ¢ikmistir. Neo-Avrasyaci diisiincenin merkezinde yine
Rusya’nin oldugu goriilmektedir. Neo-Avrasyacilari, Klasik Avrasyacilar gibi kiiltirel ve cografi
biitiinsellikten hareket etmekle birlikte, Avrasyaci diisiinceyi jeostratejik ve jeopolitik bir unsur olarak
Rus dis politikasina ve uluslararasi iligkiler sistemi igerisine bir olgu ve kuramsal yapi olarak
yerlestirmeye ¢aligmaktadirlar. Neo-Avrasyact diisiincesinin Rusya ve diger bazi BDT f{ilkelerinde teorik
ve siyasi bir olgu oldugu goriilmektedir.

Rusya’da yeni Avrasyaci diisiincenin en 6nemli temsilcilerinden bir tanesi merkezi Moskova’da
bulunan "Uluslararas: Avrasya Hareketinin” Baskan1 Aleksandr Dugin’dir. Dugin’in teorik diizeyde
Rusya’nin entelektiiel ve siyasal hayatina etkileri olurken, bunu en ¢ok pratige doniistirmeye ¢alisan kisi
bir donem Rusya Federasyonu Bagsbakanligi ve Disisleri bakanligi yapan Yevgeni Primakov’dur.
Kazakistan’da Oljas Siileymenov, Kirgizistan’da ise Cengiz Aytmatov gibi entelektiicller Avrasyact
diisiince yapisinin Orta Asya cografyasinda yerlesmesi igin ¢aba sarf ederek bunu siyasal platforma
tagimislardir.

Neo-Avrasyacilar kendilerini sosyal, felsefi, bilimsel, jeopolitik ve kiiltiirel bir hareket olarak 1980°1i
yillarin sonunda dogan ve giintimiizde Rus jeopolitiginde, devlet yapisi igerisinde, siyasal partilerde ve
askeri kurum igerisinde destek bulan bir yapilanma olarak tanimlamaktadirlar. Neo-Avrasyacilar igin
uluslararas: iliskiler sisteminde SSCB sonrasi olusan jeopolitik ve jeoekonomik bosluk Atlantik ve Bati
Avrupa eksenli liberalizm tarafindan kontrol edilmektedir. Tiim diinya iizerinde ABD’nin siyasal ve
kiiltiirel hegemonyasinin vasitalarinin teknolojik ve ekonomik oldugunu, bunun gerek uluslararas: iliskiler
sisteminin geneline gerekse Avrasya cografyasi i¢in biiyiik tehdit olusturdugu ortaya konurken bunun igin
Avrasyaci diigiincenin hayata gecirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Neo-Avrasyacilik, Avrasyact gelenege sadik Kkalarak Rusya’nin ozgiin bir kimlik ve jeopolitik
konuma sahip oldugunu kabul ederek, ABD hegemonyasina kars1 bir tavir igindedir. Neo-Avrasyacilar
uluslararasi sistemin ¢ok kutuplu model seklinde yapilanmasi gerektigini savunurlar ve Rusya’nin 6ncelik
vermesi gereken alanlar igerisinde “yakin gevre” birincil 6nem arz ettigini de vurgularlar.

Neo-Avrasyacilik akiminin en kokli versiyonu ise filozof Aleksandr Dugin’in ¢alismalari ekseninde
gelistirilmistir. Dugin, BDT ekseninde AB benzeri bir stratejik entegrasyona gidilmesi, bu entegrasyonun
Moskova — Tahran - Yeni Delhi - Pekin ekseninde gelistirilmesi, Rusya’nin sicak denizlere ¢ikigini barig
ve dostluk iliskileri ¢ercevesinde gerceklestirmek, Bati ekseninde Avrupa tilkeleriyle iliskilere 6ncelik
vermek ve Pasifik’te Japonya ile aktif isbirligi gibi hususlar olarak belirtmektedir. Neo-Avrasyacilik,
klasik Avrasyaciligin esas kavramlarini kendisi igin teorik temel olarak almakla birlikte klasiklerdeki
Roma-Germen medeniyetine kars1 yapilan tenkitler ABD diismanligina donerken, bu diismanlik Dugin’in



diistincelerinin de oziinii olusturmustur. Roma-Germen kelimesi Neo-Avrasyacilikta yer almazken
Atlantis kiiltiirti, Anglosakson diinyasi gibi kavramlar siklikla kullanilmaktadir.

"Uluslararas1 Avrasya Hareketi" Bagkani olan Alexander Dugin’e gore, Avrasya olarak tanimlanan
alanin merkezinde bugiinkii Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) cografyasi vardir. Sovyetler Birligi
dagildiktan sonra stratejik bir bosluk yasanmis ve Bati Avrupa ile Atlantikgi diisiince merkezlerine paralel
sosyal, ekonomik ve siyasal diisiince yapilari bu alanda etkili olmustur [6].

Dugin, giiniimiiz Avrasya cografyasinda yaganan problemlerin kaynaginin temel sebebinin bu paralel
diistince yapilart oldugunu belirtirken, giiniimiiz Rusya’sinda ve diger eski Sovyet Cumhuriyetlerindeki
yabanci diissmanliginin, esitsiz gelir dagilimi gibi problemlerin temelinde yine Avrasya kaynakli olmayan
ve arka planinda Protestan ahlakin liberal ekonomik modeli ve onun iirettigi tutunum ideolojilerinin
yattigini iddia etmektedir. Klasik Avrasyacilar gibi Neo-Avrasyacilar Batiyla ayni toplumsal ve siyasal
gecmise sahip olmadiklarini belirterek, Avrasya kimligi ¢evresinde entegrasyonun saglanmasini
onermektedirler. Boyle bir entegrasyon diisiincesi ileri siiriiliirken, Avrasya’min 6zel kosullar1 6n plana
¢ikarilarak Avrasya halklar1 arasindaki ortak yonlerden hareketle “biz” duygusuyla ortak bir Avrasya
ulusu yaratilmaya g¢alisilmaktadir. Ancak ayni zamanda, bugiin yasanan sosyal, siyasal ve ekonomik
problemlerin aslinda Bat1 kokenli diistincelerin benimsenmesinden kaynaklandigi igin “Atlantik ve Bat1”
Otekilestirilmektedir. Bu noktada Avrasyaciligi benimseyenler, sadece igsel bir olgudan hareketle degil,
ayn1 zamanda “6teki” vasitasiyla da “Avrasya Ulusunu” insa etmeye calisilmaktadirlar seklinde bir
sonuca da varabiliriz.

BDT cercevesinde bir entegrasyon siirecinin siirekli sekteye ugramasi, Rusya’nin Avrasya Birligini
kurmak i¢in daha farkli ve dar bolgesel orgiitlenmelerin kurulmasina onciiliik etmesine neden olmustur.
Rusya onciiliigiinde gergeklestirilen bu proje "Avrasya Ekonomik Toplulugu" (AVET) ile ekonomik,
"Kolektif Giivenlik Antlasmas1 Orgiiti" (KGAO) ile de askeri boyutta uluslararas: iliskiler sistemi
igerisinde pratik anlamda kendisine yer bulmaktadir. Avrasyaciligi, tam anlamiyla bir sag diisiince veya
sol diigiince tarzi olarak algilamak dogru olmayacaktir. Avrasyaciligt manevi degerleri de 6n plana
cikaran Ve biiyiik Avrasya cografyasinda Ortodoks Hiristiyanligmin, islam’in ve Saman kiiltiiriiniin bir
diyalogu ve isbirligi olarak tanimlayabiliriz. Avrasya derinliginde bir ekonomik ve siyasi birligin
olusmasi i¢in sosyal yani giiglii ve sol disiincenin Avrasya toplumunun degerleri ile birlesmesiyle bir
entegre yapi olusturulabilir. Bu noktada Kita Avrupa’si, Tiirkiye, Iran, Cin ve Latin Amerika kiiresel
anlamda Avrasyaciligin deger kazanmasi i¢in 6nemli Rimland alanlar1 olarak goriilmektedirler.

Avrasyaci yaklagim unsurlariim resmi politikada zirveye ¢iktigi zaman Yevgeni Primakov’un dnce
Disisleri ve ardindan da Basbakan oldugu Ocak 1996-Mayis 1999 dénemidir. Bu donemde dis politikaya
egemen olan Primakov Doktrini, 6ziinde Rusya’min sadece bir giiciin kontrolii altindaki tek kutuplu
uluslararast diizenine karsi Onleyici rolii tizerine kurulmustur. Primakov’un ¢esitli konusma, miilakat,
makale ve basin konferanslarinda Soguk Savas sonrasi donemi diinyasint ABD, Rusya (BDT iilkeleriyle
birlikte), Avrupa Birligi, Cin, Japonya, ASEAN ve Latin Amerika olarak siniflandirmigtir. Primakov’un
diinya goriisti i¢inde fiili egemen roliine ragmen ABD tek siiper gii¢ olarak kabul edilmemektedir.
Primakov’un ¢ok kutuplu sistem modelinde ABD’nin uluslararasi giictinii sulandirma cabasi vardir.
Model Rusya-Cin stratejik isbirligine iran’in da ortak alinarak kars1 kutup olusturmay1 6ngérmektedir.
Primakov bu isbirliginin Korfezde ve Tayvan bogazinda ABD’ye meydan okuyabilecegini savunmustur.
Orta Asya ve Kafkasya’nin Rusya’nin etki alaninda kalmasini isteyen Primakov, BDT {ilkelerinin
Rusya’ya entegre olmasini, Beyaz Rusya ile ittifaki desteklemis ve Rusya’nin eski Sovyet mekaninda giig
kullanmasini savunmustur.

Vladimir Putin yonetimin 1999°dan 11 Eyliil 2001'e kadarki donemde dis politikasinda Avrasyaci
yaklagimin ciddi bir agirlik noktasi oldugu goriilmektedir. Ancak, 11 Eyliil’den sonra belli alanlarda ABD
ile isbirligi slirecine giren Putin yonetimin bu retorigin énemli 6l¢iide geri plana ittigi veya en azindan
sik-sik kullanmamaya dikkat ettigi goriilmiistiir. Fakat Rusya'daki Neo-Avrasyaci entelektiieller tek
kutuplu diinya, ABD hegemonyasina karsitlik benzeri unsurlara sikga yer verdigi goriilmektedir.

Diger taraftan Sovyet sonrasi iilkelerde Avrasya kavramina ve bu cografyada entegrasyon fikrine
yonelik en ¢ok resmi ilginin Kazakistan’da goriildiigii sdylenebilir. Ulkenin cografi konumu (Avrasya nin
neredeyse merkezi) ve niifus yapisi itibariyle bu anlasilabilir bir durumdur. Diger taraftan, ulasim ve
komiini-kasyon hatlarinin yani sira ekonomik ve hammadde agisindan Rusya ile mevcut olan karsiliklt
bagimliligin da basta Kazakistan’in Kurucu Cumhurbagkan1 Nursultan Nazarbayev olmak iizere iilkenin
diger yoneticilerini kuzey komsu ile yakin entegrasyon politikalar1 izlemeye sevk ettigi disiiniilebilir.
Tabii ki, buradaki saikler iginde, eskiden tevariis eden sosyo-kiiltiirel yakinlik ve iilke elitleri arasindaki
temas-lar da 6nemli rol oynamaktadir.



Fakat Kurucu Cumhurbaskani Nursultan Nazarbayev’in P.Savitski, G.Vernad-ski gibi klasik
Avrasyacilarin ve L.Gumilev’in diisiincelerini iyi bildigi beyan edilse de, ileri siirdiigii Avrasyacilik
fikirlerinin Avrasyacilik akiminin teorik arka planindan esinlenmesinden ziyade pratik amaglari icerdigi
sezilebilir; mevzubahis déonemde yapilan agiklamalar ve verilen demeclerden de bu goriilebilir. Kurucu
Cumhur-baskani Nursultan Nazarbayev’in Elbasi niteligi ile s6z konusu diisiincelerini dile getirmekte
stireklilik kaydetmesi, onu Neo-Avrasyaci diger diigiiniirlerden farkli kil-maktadir. Belki de bu sebepledir
ki, Neo- Avrasyaciligin etkin isimlerinden A.Dugin, daha 6nce Nazarbayev’in projesini pragmatik
ekonomik “Avrasyacilik” olarak nite-lese de [7], daha sonra onu epey metheden ayrica bir kitap
nesretmekten dahi geri durmamustir [8].

Genel olarak soylenirse Nursultan Nazarbayev liderligindeki Kazakistan yone-timi sovyetlerin
¢okiisiiniin bagindan beri Rusya Federasyonu ve yakin ¢evre tilkeleriyle iliskilerin koparilmamasi, aksine
daha da gelistirilmesi istikametinde bir politika izlenmesinin taraftarlaridirlar. Baslangigta BDT tiyeleri
arasinda ekonomik entegrasyon fikri basat rolii oynamustir [9]. Oniimiizdeki siirecte Kazakistan'm dis
politikasina Avrasyacilik akiminin daha fazla etkili olacagi tahmin edilmektedir.
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